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Abstract

The present study aimed to test the factorial structure, construct validity, and
reliability of the Romanian version of the Homosexuality Attitude Scale (HAS; Kite, 1991,
Kite & Deaux, 1986). Participants were 535 Romanian undergraduate and master’s students
who were recruited from five universities. The sample included 432 women and 103 men,
aged 18 to 52 years. Participants completed a demographic form and Romanian versions of
the HAS, the Revised Attitudes toward Lesbians and Gay Men Scale-Short Version-10
(ATLG-R-S-10; Herek, 1984; Bulboaca & Robu, 2021), the Attitudes Toward Sexuality
Scale (ATSS; Fisher & Hall, 1988; Robu & Bulboaca, 2019), the Centrality of Religiosity
Scale-5 (CRS-5; Huber & Huber, 2012), the Big Five Inventory-Openness (BFI-O; John,
Donahue & Kentle, 1991), and the Paulhus Deception Scale-Impression Management
(PDS-IM; Paulhus, 1998). A confirmatory factor analysis was conducted to test the internal
validity of the HAS. The hypothetical measurement model with a single latent factor and
four intercorrelated pairs of residuals showed satisfactory statistical fit (y*/df = 3.71; SRMR
= 0.048; NFI =0.876; CFI = 0.906; RMSEA = 0.071; Cloo % rmsea = 0.066 — 0.077). The
internal consistency of the 21-item version of the HAS was excellent (¢ = 0.937).
Correlation analysis revealed a negative and strong association (r = - 0.80; p < 0.001)
between the HAS total score and the ATLG-R-S-9. Correlations with the ATSS-10 score
for liberal (r = 0.62; p < 0.001) and conservative attitudes toward sexuality (r = - 0.58; p <
0.001) were moderate and statistically significant. The correlation with religiosity (CRS-5
score) was negative, but lower (r = - 0.28; p < 0.001). The correlation with openness was
positive, but modest (r = 0.18; p < 0.001). The correlation with the PDS-IM score was
negligible (r = - 0.02; p = 0.624). Thus, the HAS score is free from the risk of socially
desirable responses. Comparative data are also summarized. The evidence presented
suggests that the HAS is a psychometrically reliable and valid instrument. It can be used to
assess general attitudes toward homosexuality.
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1. INTRODUCERE

Inca din anii 1950 (probabil si ca efect al celebrului Raport Kinsey cu privire
la comportamentele sexuale ale barbatilor si femeilor din SUA), s-a argumentat ca
sexualitatea reprezintd una dintre dimensiunile fundamentale ale existentei
indivizilor umani (Mahoney, 1983). Identitatea de gen, orientarea sexuald si
comportamentele sexuale nu sunt fenomene strict biologice, ci produse ale unor
constructii sociale care au loc in diferite contexte istorice si culturale (Parker si
Aggleton, 2007). Cei mai multi indivizi umani intretin relatii sexuale cu membri ai
sexului opus (heterosexualitate), unii cu persoane de acelasi sex (homosexualitate),
in timp ce altii au experiente sexuale cu membri ai ambelor sexe (bisexualitate). De
peste sapte decenii, homosexualitatea a devenit un subiect fierbinte dezbatut in
cercurile stiintifice, sociale si chiar politice.

Homosexualitatea este adesea asociata cu dragoste, compasiune, intimitate,
dar si cu furie, ostilitate indirectd sau directd si alte atitudini negative puternice,
cum ar fi discriminare sistematica sau violenta (opinie personald). O problema
centrald pe care o ridica binecunoscuta teorie gay este daca, alaturi de
heterosexualitate si bisexualitate, homosexualitatea este un concept si un stil de
viata construit social sau, pur si simplu, este o conduitd fundamentata pe forte pur
biologice. Adesea, persoanele cu orientare homosexuala sunt clasificate ca exceptii
de la legile naturii sau ca indivizi bolnavi din punct de vedere mintal (Halperin,
1990). Alti autori au analizat problema atractiei dintre doud persoane de acelasi sex
ca fiind mai degrabd o chestiune referitoare la preferinte si gusturi decat o
problema morald, sociald si culturald stringenta (Boswell, 1980).

Prejudecatile impotriva femeilor lesbiene si a barbatilor gay raman incéd o
problema cu numeroase implicatii sociale, culturale, juridice si politice (Chonody,
2013). Masurarea si evaluarea prejudecatilor pe care publicul larg sau grupurile cu
un anumit background social si cultural le manifesta fatd de persoanele gay sau
lesbiene au debutat in anii 1970. Primele instrumente standardizate au
conceptualizat homofobia (termen introdus in circuitul stiintific international de
catre G. Weinberg in anul 1972) prin teama pe care persoanele cu orientare
heterosexuala o au fatd de cele cu orientare homosexuald. Pentru a se evita
implicatiile etice, respectiv riscul discriminarii si al marginalizarii persoanelor gay
sau lesbiene, termenul homofobie a inceput sa fie utilizat intersanjabil cu un altul
mai generic In ceea ce priveste conotatiile socio-culturale si practice, si anume
prejudecatile referitoare la orientarea sexuala (Herek, 2004).

Masurarea perceptiilor, credintelor si a atitudinilor pe care diferite grupuri
sociale le au/manifesta in legatura cu chestiunea homosexualitatii este un pas-cheie
pentru eforturile care urmaresc identificarea, clarificarea si reducerea prejudecétilor
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publice fatd de persoanele gay sau lesbiene (Bulboaca si Robu, 2021). De-a lungul
timpului au fost create si perfectionate mai multe instrumente uni- sau
multidimensionale care urmaresc masurarea atitudinilor pe care populatia largad sau
diferite categorii ale acesteia le manifestd fatd de chestiunea homosexualitatii n
general, barbatii gay si femeile lesbiene sau fatd de membrii comunitatii LGBT
(pentru treceri in revista si analize critice ale acestor instrumente, a se consulta
Costa, Bandeira si Nardi — 2013, Grey ef al. — 2013, Morrison, Bishop si Morrison
— 2019). Unul dintre instrumentele cunoscute in literatura internationala este
Homosexuality Attitude Scale (HAS) care a fost elaborat de catre M. E. Kite si K.
Deaux (1986). Acesta a fost proiectat pentru a evalua stereotipurile, conceptiile
gresite si anxietatea pe care subiectii din populatia generald le manifesta fata de
persoanele cu orientare homosexuala (Kite, 1991).

Peste tot in lume, persoanele non-heterosexuale se confrunta cu discriminarea
pervaziva si ostilitatea care pot lua forme severe, precum violenta fizicd sau
psihologica. Relatiile sexuale intre doud persoane de acelasi sex sunt ilegale in
peste 70 de tari si, In unele dintre acestea, sunt pedepsite cu moartea. Din acest
motiv, masurarea atitudinilor pe care diferite grupuri sociale sau populatia
comunitara generala le au fatd de subiectul homosexualitdtii in general/persoancle
cu orientare homosexuald/membrii comunitatii LGBT este un pas esential pentru o
mai bund intelegere a prejudecatilor publice fatd de persoanele cu alte orientari
sexuale decat cea predominantd (heterosexuald), precum si pentru combaterea
discriminarii $i a marginalizarii acestui grup vulnerabil. HAS este unul dintre
instrumentele cunoscute 1n literatura internationala care s-a preocupat de masurarea
perceptiei publice, prejudecdtilor si a atitudinilor fatd de homosexualitate si
persoanele care au aceasta orientare sexuald. Prezenta lucrare trece in revistd
demersul prin care s-a urmarit testarea din punct de vedere psihometric a versiunii
in limba roméana a instrumentului HAS.

2. INSTRUMENTUL HAS

Autorii instrumentului HAS au analizat deficientele scalelor si ale
chestionarelor standardizate deja existente, precum si limitele studiilor din
domeniul masurarii atitudinilor fatd de homosexualitate. Neajunsurile includeau
(Kite si Deaux, 1986): a) lungimea foarte variabild (unele instrumente erau prea
scurte si includeau doar 3—4 itemi, in timp ce altele erau prea lungi — de exemplu,
38 itemi); b) absenta sau saricia indicatiilor cu privire la continutul itemilor si/sau
fatetele atitudinale vizate; c) continutul itemilor era prea specific (ingust), aspect
studii 1n care sd se urméreasca atitudinea fatd de homosexualitate in general sau cea
fata de persoanele cu orientare homosexuald; d) raspunsurile la itemii unora dintre
instrumente aveau un format restrictiv (de exemplu, dihotomizare — DA vs NU sau
ADEVARAT vs FALS); e) esantioanele experimentale nu erau reprezentative
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pentru populatia comunitara generald; f) sardcia datelor privitoare la validitate si
fidelitate.

Prin urmare, HAS este un instrument pentru masurarea atitudinii generale fata
de homosexualitate care are numeroase puncte tari. in primul rand, se bazeaza pe
surse variate pentru generarea continutului psihologic si formularea itemilor. Setul
de itemi initial (kK =40) acopera o paleta larga de credinte (atat mai personale, cat si
generale sau credinte pozitive vs stereotipuri negative), temeri si atitudini fata de
persoanele cu orientare homosexuald. Acesta a fost administrat unui numar de 40
studenti In vederea evaluarii validitatii de continut, validitatii aparente si a
fidelitatii. Itemii cu formulari ambigue, precum si cei care au evidentiat valori
scazute ale corelatiei cu scorul total au fost eliminati. A rezultat astfel al doilea set
de itemi (k = 25) cu formulari atat pozitive (11 itemi), cat si negative (14 itemi).
Scala de tip Likert pe care subiectii o au la dispozitie pentru a raspunde la itemi
este variatd si permite diferentierea raspunsurilor. Aceasta include cinci ancore
verbale distribuite gradual intre 1 — acord puternic, 2 — acord, 3 — nici de acord,
nici in dezacord, 4 — dezacord si 5 — dezacord puternic. In al doilea rand,
instrumentul HAS are un fundament psihometric foarte consistent deoarece au fost
utilizate sapte esantioane de subiecti pentru testarea si rafinarea itemilor.
Esantioanele au inclus: a) N;= 40 tineri care urmau un colegiu (acestora le-a fost
administratd experimental versiunea initiald cu 40 itemi); b) N, = 317 studenti de la
Universitatea Texas din Austin (SUA); ¢) N3 = 252 studenti de la Universitatea
Purdue (acestia au completat versiunea cu 25 itemi); d) N4 = 1342 studenti de la
Universitatea Purdue (acestia au completat o a treia versiune care a inclus 22
itemi); e) Ns = 214 studenti de la Universitatea Purdue care au completat
instrumentul HAS (k = 22 itemi) fie in versiunea in care tinta evaludrii a fost
reprezentatd de femeile lesbiene (Nsi. = 117 subiecti), fie in versiunea in care
barbatii gay au stat 1n atentia evaludrii (Ns». = 97 subiecti); f) N = 80 studenti de la
Universitatea Purdue (acestora le-a fost administrata versiunea cu 22 itemi); g) Ny
= 630 studenti de la Universitatea Purdue (acestia au completat versiunea finala cu
21 itemi). Instrumentul HAS are la baza analize ale itemilor riguroase care au fost
realizate pe esantioanele de studenti N> si N3. In urma acestora, alti trei itemi au
fost eliminati rezultdnd versiunea intermediara cu 22 itemi care a fost supusa unei
analize factoriale exploratorii cu rotatie oblicd. Valorile standardizate ale
saturatiilor itemilor In factorul latent retinut (N4 = 1342 studenti) au fost cuprinse
intre 0.29 si 0.80 (Mdnsawraii = 0.59). Factorul a explicat 42.4 % din varianta totala
a scorurilor la itemi. Consistenta interna a itemilor a fost foarte bund (o = 0.93;
Meorelatii interitemi = 0.39). Corelatiile dintre scorurile la itemi si scorul total au avut
valori cuprinse intre 0.34 si 0.75 (Mdn:b, = 0.61). De asemenea, instrumentul HAS
a evidentiat valori foarte bune ale consistentei interne pentru versiunile destinate
femeilor lesbiene (a = 0.93; Ns;. = 117 studenti) sau barbatilor gay (a = 0.93; Ns..
= 97 studenti), precum si o valoare satisfacatoare a fidelitatii test-retest (» = 0.71;
N6 = 80 studenti; retestul a fost efectuat la o lund dupa prima testare). Versiunile
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instrumentului HAS care au fost administrate pentru masurarea atitudinilor doar
fata de femeile lesbiene (Ns;. = 117 studenti), doar fatd de barbatii gay (Ns». = 97
studenti) sau fatd de persoanele cu orientare homosexuala in general (N3 = 252
studenti) au evidentiat scoruri medii similar. M. E. Kite si K. Deaux (1986)
recomanda ca un al patrulea item (,,Persoanelor gay/lesbiene le place sa se imbrace
cu haine ale sexului opus”) s nu fie luat In considerare deoarece a evidentiat atat o
valoare modesta a saturatiei in factorul latent (y = 0.29), cat si valori modeste (7, =
0.34; N4= 1342 studenti) sau scazute (7p, = 0.10 si Ns;. = 117 studenti; rpp = 0.18 si
Ns2. = 97 studenti) ale corelatiei cu scorul total. Validitatea de construct
(convergentd) a versiunii cu 21 itemi a fost dovedita prin corelatia egald cu 0.50 (p
< 0.001; N7 = 630 studenti) dintre scorul total la HAS si scorul la o scald care
operationalizeaza atitudinea fatd de feminism (E.R. Smith, M.M. Ferree si F.D.
Miller). Astfel, subiectii care au manifestat o atitudine mai favorabila fata de
rolurile traditionale ale femeilor si barbatilor au tins, de asemenea, sa exprime o
atitudine negativa fatd de persoanele cu orientare homosexuala. Intr-un alt studiu
(Kite, 1991), prin care s-a urmadrit furnizarea unor dovezi suplimentare cu privire la
proprietatile psihometrice, 838 studenti care frecventau un curs de introducere in
psihologie, respective, 24 membri ai unui grup pentru apérarea drepturilor
persoanelor gay si lesbiene au completat instrumentul HAS. Comparativ cu
studentii, respondentii care erau barbati gay sau femei lesbiene au raportat o
atitudine mai pozitiva fatd de persoanele cu orientare homosexuala, rezultat care s-
a exprimat printr-un scor mediu la HAS semnificativ mai ridicat. Din nou,
versiunile instrumentului HAS prin care au fost vizate atitudinile doar fata de
femeile lesbiene, doar fatd de barbatii gay sau fatd de persoanele cu orientare
homosexuala in general nu au avut un impact semnificativ asupra scorurilor pe care
subiectii le-au obtinut.

Versiunea finald a instrumentului HAS (care a fost administratd in prezentul
studiu) include 21 itemi cu proprietiti psihometrice bune. Pentru fiecare item,
raspunsul poate fi scorat cu 1-5 puncte in functie de varianta selectatd. Scorul total
al unui subiect se obtine prin insumarea scorurilor la itemi (domeniul de variatie
posibil: 21-105). Scorul ridicat este indicator al atitudinii pozitive fatd de
persoanele cu orientare homosexuala.

3. PREZENTUL STUDIU
3.1. SCOP

Prezentul studiu si-a propus: a) traducerea in limba romana, respectiv,
adaptarea din punct de vedere lingvistic si cultural a instrumentului HAS; b)
evaluarea proprietatilor psihometrice ale versiunii in limba romana; ne referim la
validitatea de construct (structura factoriald, validitatea convergenta si validitatea
discriminantd), validitatea de criteriu (concurentd), respectiv la fidelitate
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(proprietatile itemilor considerati individual si consistenta interna a ansamblului
itemilor).

3.2. PARTICIPANTI SI PROCEDURA

Datele la care ne vom referi in prezenta lucrare provin din prelucrarea
raspunsurilor pe care 535 studenti, masteranzi si cursanti care erau iInscrisi in
programul de formare psihopedagogica in vederea certificarii competentelor pentru
profesia didactica le-au dat la un protocol standardizat care a inclus opt chestionare
si scale printre care s-a numdrat si versiunea in limba romand pentru HAS.
Protocolul a fost administrat in contextul unui amplu studiu prin care s-au urmarit
dimensiunile  psiho-socio-culturale ale homosexualititii din perspectiva
contemporand romaneascd. Bazinul de recrutare a participantilor a inclus
urmatoarele centre universitare: Universitatea ,,Vasile Alecsandri” din Bacau,
Universitatea ,,Dunarea de Jos din Galati”, Universitatea ,,Alexandru loan Cuza”
din Iasi, Universitatea ,,Petre Andrei” din lasi si Universitatea din Oradea.

Esantionul final a inclus 432 participanti de sex feminin si 103 de sex
masculin. in momentul colectirii datelor, participantii aveau varste cuprinse intre
18 si 52 ani (m = 24.82; mediana = 21; s = 8.08). Distributia acestora in functie
nivelul educatiei (ultimele studii pe care le absolviserd) s-a prezentat, dupa cum
urmeaza: liceu — 311, scoald postliceald — 16, studii universitare de licentd — 157,
studii universitare de master — 51. Programele de studii pe care participantii le
urmasera sau 1n care erau inscrisi au inclus: biologie — 7, drept — 3, Departamentul
pentru Pregdtirea Personalului Didactic — 34, educatie fizicd si sport — 60,
economie — 14, ingineriec — 41, litere — 66, matematici — 4, pedagogia
invatdmantului primar si prescolar — 170, psihologie — 131, strategii inovative in
educatie — 5.

Participantilor 1li s-a solicitat sd indice cultul religios pe care il practicau.
Astfel, a rezultat urméatoarea distributie: adventist — 9, baptist — 7, catolic — 49,
evanghelist — 2, greco-catolic — 3, neoprotestant — 3, crestin-ortodox — 413,
penticostal — 9, protestant — 1, crestin reformat — 6, romano-catolic — 8, fara cult
religios — 15, neprecizat — 10. In ceea ce priveste orientarea sexuald, distributia
raspunsurilor a fost: heterosexuald — 458, homosexuala — 2, bisexualda — 14,
asexuald — 4, participantul nu era sigur — 5, participantul nu dorea sa raspunda — 52.
In ceea ce priveste distributia participantilor in functie de autoevaluarea pe axa
conservatorism-liberalism prin raportarea la propriile lor ideologii si la stilul de
viata 1n general, s-au obtinut urméatoarele rezultate: persoane foarte conservatoare —
4, persoane conservatoare — 58, persoane oarecum conservatoare — 139, persoane
oarecum liberale — 169, persoane liberale — 139, persoane foarte liberale — 26.

Douad sute treizeci si patru dintre participanti intrasera ocazional n contact cu
o persoand care le declarase ca era gay sau lesbiana. Mai mult, 114 din totalul
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participantilor erau angajati intr-o relatie de prietenie sau amicitie cu o persoana
despre care stiau ca avea orientare homosexuala.

Colectarea datelor a fost realizatd in perioada februarie 2018—octombrie
2019. Réaspunsurile la chestionare si scale au fost anonime pentru a se controla
efectul dezirabilitatii din punct de vedere social.

3.3. TRADUCEREA IN LIMBA ROMANA SI ADAPTAREA
INSTRUMENTULUI HAS

Pentru a se obtine versiunea in limba roména a instrumentului HAS a fost
utilizatd tehnica bazatd pe traducere paraleld si retroversiune (Hambleton si de
Jong, 2003; ITC, 2017). Tabelul nr. 1 listeaza itemii din versiunea originald in
limba engleza, respectiv itemii echivalenti din versiunea finald in limba romana.
Intr-un prim pas, versiunea originali in limba englezi a instrumentului HAS a fost
tradusa 1n limba romana in paralel de catre autorii prezentului studiu, respectiv un
cadru didactic de specialitate (conferentiar universitar doctor la Facultatea de
Litere, programul de studii de licentd Limba si literatura engleza—limba si
literatura franceza, Universitatea ,,Vasile Alecsandri” din Bacau). Traducerile au
fost efectuate fara ca autorii prezentei lucrari sa se consulte cu traducirorul
independent (engl. double-blind translation). Pentru fiecare dintre itemi, s-a avut
grija ca echivalentele in limba romana sd nu modifice sensul scalei destinata
raspunsurilor

Tabelul nr. 1
Itemii din versiunea finald 1n limba roména a instrumentului HAS

Itemii din versiunea originala Itemii din versiunea finala

in limba engleza in limba roména

1. T would not mind having a homosexual | 1. Nu m-ar deranja sd am un (o) prieten(a) cu
friend. orientare homosexuald (scorare inversa).

2. Gayl/lesbian people like to dress up in | 2. Persoanclor gay/lesbiene le place si se
the opposite sex’s clothing®. imbrace cu haine ale sexului opus.

3. Finding out that an artist was gay/lesbian 3. Dacd as afla ca un artist este gay/lesbiand,

acest lucru nu ar avea niciun efect asupra

would have no effect on my appreciation S
aprecierii mele pentru munca sa (scorare

of his/her work. . -
inversa).
4. 1 won’t associate with known | 4. Nu m-as asocia cu persoane homosexuale
homosexuals if I can help it. cunoscute, chiar si dacd as putea si le ajut.
5. 1 would look for a new place to live if | 3. Dacd as afla cd unul dintre  colegii

mei/una dintre colegele mele de camera

found out my roommate was e 8 e
este gay/lesbiand, mi-ag cauta o locuintd

gay/lesbian. Oz
6. Homosexuality is a mental illness. 6. Homosexualitatea este o boald mintala.
7. 1 would not be afraid for my child to | 7. Nu mi-ar fi teama ca propriul meu copil sa
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have a homosexual teacher.

aiba un profesor cu orientare homosexuala
(scorare inversa).

8. Gays/lesbians dislike members of the
opposite sex.

8. Barbatilor gay/femeilor lesbiene le displac
persoanele de sex opus.

9. 1 do not really find the thought of
homosexual acts disgusting.

9. Nu cred cu adevarat cd actele
homosexuale sunt dezgustatoare (scorare
inversa).

10. Homosexuals are more likely to commit
deviant sexual acts, such as child
molestation, rape, and voyeurism
(Peeping Toms), than are heterosexuals.

10. Comparativ cu persoanele heterosexuale,
cele cu orientare homosexuald sunt mai
predispuse sd comitd acte sexuale
deviante, precum molestarea unui copil,
violul sau voyeurism-ul.

11. Homosexuals should be kept separate
from the rest of society (i.e., separate
housing, restricted employment).

11.Persoanele cu orientare homosexuala ar
trebui sa fie separate de restul societdtii
(de exemplu, sda li se restrictioneze
posibilitatea de a se angaja pe piata
muncii).

12. Two individual of the same sex holding
hands or displaying affection in public is
revolting.

12. Este revoltator sa vezi doud persoane de
acelasi sex care se tin de manid sau 1si

exprima afectiunea in public.

13.The love between two males or two
females is quite different from the love
between two persons of the opposite sex.

13. Dragostea dintre doi barbati sau dintre
doud femei este destul de diferitd de
dragostea dintre doud persoane de sex

opus.

14.1 see the gays and lesbians movement as
a positive thing.

14.Pentru mine, miscarile sociale ale
comunitatii formatd din persoane gay si
lesbiene sunt un lucru pozitiv (scorare
inversa).

15. Homosexuality, as far as I'm concerned,
is not sinful.

15.Dupéd parerea mea, homosexualitatea nu
este nu pacat (scorare inversd).

16.1 would not mind being employed by a
homosexual.

16.Nu m-ar deranja sa fiu angajat(d) de o
persoand cu orientare homosexualad
(scorare inversa).

17. Homosexuals should be forced to have
psychological treatment.

17. Persoanele cu orientare homosexuala ar
trebui sa fie fortate si meargd la
psihoterapie.

18. The increasing acceptance of
homosexuality in our society is aiding in
the deterioration of morals.

18. Acceptarea din ce In ce mai mare a
homosexualitatii in societatea mnoastra
contribuie la degradarea morala.

19.1 would not decline membership in an
organization just because it had
homosexual members.

19.Nu as refuza sa fac parte dintr-o
organizatie doar pentru ci aceasta include
membri care sunt persoane cu orientare
homosexuald (scorare inversa).

20.1 would vote for a homosexual in an
election for public office.

20.As vota o persoand cu orientare
homosexuala la alegerile pentru o functie
publica (scorare inversa).
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21.Chiar daca as sti cd cineva este
gayl/lesbiand, as merge mai departe §i as
stabili o relatie de prietenie cu acel
barbat/acea femeie (scorare inversa).

21.1f T knew someone were gay/lesbian, I
would still go ahead and form a
friendship with that individual.

22.Daca as fi parinte, ag putea accepta ca fiul
meu/fiica mea este gay/lesbiana (scorare
inversa).

22.1f 1 were a parent, I could accept my
son/daughter being gay/lesbian.

Nota: * Kite si Deaux (1986) au recomandat eliminarea acestui item din continutul
instrumentului HAS, deoarece, in studiul initial, saturatia itemului in factorul latent si
corelatia cu scorul total au fost scdzute atat pentru versiunea prin care s-a urmarit masurarea
atitudinii fatd de barbatii gay, cat si pentru cea prin care a fost operationalizata atitudinea
fata de femeile lesbiene. Prin urmare, itemul nu a facut parte din versiunea finala in limba
romana care a fost administrata in studiul pe care 1-am realizat.

Dupa rafinarea formularilor in limba romana, versiunea de lucru a fost tradusa
in limba englezd de catre un alt cadru didactic universitar (Facultatea de Litere,
Universitatea ,,Vasile Alecsandri” din Bacdu) cu experientd in predarea limbii
engleze. In al treilea pas al demersului pe care l-am realizat, versiunea originald in
limba englezd a instrumentului HAS a fost comparatd cu cea rezultatd prin
traducerea in limba englezd a versiunii de lucru in limba roméanad care a fost
stabilitd in prima etapd. Aceastd comparatie a condus la unele modificari si rafinari
ale formularilor itemilor, astfel rezultand versiunea finala in limba romana care a
fost inclusa in protocolul standardizat administrat participantilor la studiu.

Pe parcursul procesului traducerii din limba englezd in limba romana a
instrumentului HAS, al retroversiunii si al perfectdrii versiunii de lucru finale,
niciun item nu a fost eliminat sau modificat in mod semnificativ in ceea ce priveste
continutul. Traducerea In limba romana si adaptarea itemilor din versiunea
originala la specificul lingvistic al limbii romane si la contextul cultural autohton
au fost realizate astfel incat itemii sd-si pastreze semnificatiile stabilite de catre
Kite si Deaux (1986) si, prin aceasta, validitatea de continut si cea aparentd
(Hambleton si de Jong, 2003; Muiiiz, Elosua si Hambleton, 2013).

3.4. ANALIZA STATISTICA A DATELOR

Datele cantitative au fost analizate utilizandu-se aplicatiile SPSS for Windows
20.0 (IBM SPSS, Chicago, IL) si AMOS 20.0 (Arbuckle, 2021). Pentru distributiile
scorurilor pe care participantii la studiu le-au obtinut la itemii versiunii in limba
romana a instrumentului HAS au fost calculati indicatorii simetriei (skewness) si
boltirii (kurtosis) in vederea evaludrii normalitatii. Valoarea indicatorului skewness
tinde sa distorsioneze rezultatele testelor comparative, insd mult mai problematica
este cea a indicatorului kurtosis. Aceasta poate sd aibd un impact sever asupra
acuratetei rezultatelor obtinute prin proceduri care se bazeazd pe variante si
covariante, asa cum este analiza factoriald confirmatorie (Byrne, 2010). Pentru o
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variabild cantitativa ale carei valori sunt normal distribuite, simetria si boltirea
trebuie sé fie egale cu zero (dacad distributia este analizatd cu programe statistice
care iau in considerare acest reper). Unii autori (Bowen si Guo, 2012; Morgan,
Barrett, Leech si Gloeckner, 2019) ofera drept repere critice intervalul [- 1.00;
1.00], in timp ce altii restrang intervalul la + 0.80 (Sava, 2011).

Parametrii modelelor factoriale ipotetice pentru versiunile in limba roméana ale
instrumentelor HAS, ATLG-R-S-10 (ATLG-R-S-9 pentru versiunea in limba
romand), ATSS (ATSS-10 pentru versiunea in limba romand), CRS-5, BFI-O si
PDS-IM au fost obtinuti utilizdndu-se analiza factoriala confirmatorie prin metoda
verosimilitdtii maxime. Aceasta este mai robustd in raport cu distorsiunile care pot
fi cauzate de marimea esantionului din care provin datele de input, precum si cu
abaterea de la conditia normalitatii a distributiilor variabilelor observate (Byrne,
2010). Adecvarea din punct de vedere statistic a modelelelor testate a fost evaluata
utilizandu-se urmatorii indicatori (Bowen si Guo, 2012; Byrne, 2010; Schermelleh-
Engel, Moosbrugger si Miiller, 2003): a) ¥? (testul exact al lui Fisher) si gradul de
libertate (df), respectiv pragul semnificatiei statistice (p) asociate acestui test; b)
raportul ¥*/df; c) SRMR (engl. standardized root mean square residual); d) NFI
(engl. normed fit index); e) CFI (engl. comparative fit index); f) RMSEA (engl.
root mean square error of approximation). Indicatorul RMSEA aratd in ce masura
parametrii estimati pentru un model de masurare ipotetic aproximeaza valorile
pentru intreaga populatie din care a fost extras esantionul de subiecti. Deoarece
indicatorul RMSEA este sensibil la specificatiile inadecvate ale relatiilor dintre
variabilele observate si este insotit de un interval de incredere, utilizarea sa in
modelarea bazata pe ecuatii structurale este puternic recomandata (Byrne, 2010).

Un model factorial poate fi evaluat ca avand o adecvare globald foarte buna
din punct de vedere statistic atunci cand (Byrne, 2010; Schermelleh-Engel,
Moosbrugger si Miiller, 2003; Schumacker si Lomax, 2010): a) valoarea testului x
nu este semnificativa statistic si raportul ¥*/df < 2.00; b) valorile pentru indicatorii
NFI si CFI sunt mai mari decét 0.95; c) valoarea lui SRMR este cat mai apropiata
de zero; d) valoarea lui RMSEA este mai mica decat 0.05, limitele intervalului de
incredere sunt cat mai apropiate de valoarea lui RMSEA si limita inferioara este cat
mai apropiatd de zero. Unii autori (Schermelleh-Engel, Moosbrugger si Miiller,
2003) sugereazd ca valori pentru raportul y*/df, cuprinse intre 2.00 si 3.00, o
valoare pentru RMSEA cuprinsd intre 0.05 si 0.08, respectiv o valoare pentru CFI
cuprinsa Intre 0.90 si 0.95 sunt indicatori ai unui nivel satisfacator al adecvarii din
punct de vedere statistic a unui model factorial ipotetic. Pentru selectarea celui mai
adecvat dintre modelele factoriale alternative pe care le-am testat a fost utilizat un
indicator suplimentar, si anume AIC (engl. Akaike’s Information Criterion). Acesta
serveste compardrii a doud sau mai multe modele testate prin modelarea pe baza de
ecuatii structurale (inclusiv modele de masurare evaluate cu ajutorul analizei
factoriale confirmatorie). Criteriul AIC se refera la ,,cantitatea” de informatie si la
gradul adecvarii statistice pe care le aduce un model (Akaike, 1987). Atunci cand
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cercetatorul are de ales intre doua sau mai multe modele, va trebui sa selecteze
modelul cu cea mai mica valoarea a indicatorului AIC, deoarece acesta are cea mai
buna adecvare statistica si este cel mai relevant in raport cu obiectivul reprezentarii
relatiilor dintre variabilele observate.

Pentru (sub)scalele corespunzatoare dimensiunilor latente obtinute prin
analizele factoriale confirmatorii a fost calculatd consistenta interna. Atunci cand
itemii au raspunsuri posibile distribuite pe o scald cu alegere multipld, coeficientul
a conceptualizat de J. L. Cronbach este cel mai adecvat pentru estimarea
consistentei interne. Acesta poate lua valori intre 0 si 1. Pentru a concluziona ca un
instrument unidimensional are consistenta interna si este util in scopuri de cercetare
este necesard o valoare a coeficientului @ > 0.70 (Nunnally si Bernstein, 1994).
Pentru instrumentele care contin un numar scazut de itemi (de exemplu, cuprins
intre 3 si 5) sunt acceptabile valori ale coeficientului o cuprinse Intre 0.60 si 0.70.

Comparatiile mediilor scorului la HAS in functie de sexul participantilor la
studiu, nivelul educatiei, programul de studii universitare de licentd/master in care
erau inscrisi, contactul anterior si relatia de prietenie cu o persoand gay/lesbiana,
respectiv autoevaluarea pe axa conservatorism-liberalism au fost efectuate
utilizdndu-se testul fswden: pentru doud esantioane independente (p = 0.05 a fost
consideratd valoarea de referintd In vederea stabilirii semnificatiei statistice).
Pentru diferentele semnificative din punct de vedere statistic a fost calculatd
mdrimea efectului utilizandu-se coeficientul dconen. Interpretarea semnificatiei
acestuia a fost realizata tindndu-se cont de urmatoarele repere (Cohen, 1992): 0.20
— efect de marime scazutia, 0.50 — efect de marime moderata, 0.80 — efect de
marime ridicata.

3.5. PROTOCOLUL STANDARDIZAT ADMINISTRAT
PARTICIPANTILOR LA STUDIU

In studiul care si-a concentrat atentia pe dimensiunile psiho-socio-culturale ale
homosexualitatii din perspectiva contemporand romaneascd, participantii au
raspuns la 127 de itemi (opt instrumente) care au operationalizat: a) caracteristicile
socio-demografice; b) orientarea sexuald; c) autoevaluarea religiozitatii — versiunea
in limba roménad pentru instrumentul Centrality of Religiosity Scale-5 (CRS-5;
Huber si Huber, 2012); d) autoevaluarea deschiderii personale pe axa
conservatorism-liberalism tinand cont de propriile ideologii si de stilul de viata
(scald cu sase ancore verbale distribuite gradual de la persoanda foarte
conservatoare la persoand foarte liberald); e) contactul interpersonal ocazional si
prietenia cu o persoand gay/lesbiand; f) importanta pe care subiectul
homosexualitatii o are pentru societatea roméneasca (scala cu sase ancore verbale
distribuite gradual de la deloc importanta la foarte importantd); g) cunostintele
factuale si stereotipurile despre homosexualitate — versiunea in limba roméana
pentru instrumentul Knowledge About Homosexuality Questionnaire (KHQ; Harris,
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Nightengale si Owen, 1995); h) reprezentarea sociald a homosexualitatii (aceasta a
fost investigata prin tehnica asociatiilor libere); 1) atitudinea fata de persoanele cu
orientare homosexuald si chestiunea homosexualitdtii in general — versiunile
traduse in limba romana pentru /ndex of Attitudes Toward Homosexuals (1AH;
Hudson si Ricketts, 1980), ATLG-R-S-10 (Herek, 1984; Bulboaca si Robu, 2021 —
pentru versiunea in limba romana/ATLG-R-S-9), respectiv Homosexuality Attitude
Scale (HAS; Kite, 1991; Kite si Deaux, 1986); j) atitudinea fatd de sexualitate in
general — versiunea in limba roméana (ATSS-10; Robu si Bulboacd, 2019) pentru
instrumentul Attitudes Toward Sexuality Scale (ATSS; Fisher si Hall, 1988); k)
factorul personalitatii referitor la deschiderea din punct de vedere mental si in ceea
ce priveste experientele personale — versiunea in limba romand pentru scala
Openness din Big Five Inventory (BFI-O; John, Donahue si Kentle, 1991; John,
Naumann si Soto, 2008); 1) tendinta de a minti intentionat — versiunea in limba
romédnd pentru instrumentul Paulhus Deception Scale-Impression Management
(PDS-IM; Paulhus, 1998). in cele ce urmeazi, ne vom referi la instrumentele
ATLG-R-S-9, ATSS-10, CRS-5 si BFI-O care au fost utilizate pentru evaluarea
validitatii de construct (convergentd si discriminantd) a instrumentului HAS. De
asemenea, vom prezenta instrumentul PDS-IM care a fost administrat simultan
pentru estimarea acuratetei raspunsurilor pe care participantii la studiu le-au oferit
la celelalte scale si chestionare (inclusiv la HAS). Proprietatile psihometrice ale
versiunii in limba romand pentru instrumentul IAH vor fi analizate si prezentate
intr-o lucrare separata.

ATLG-R-S-9. Instrumentul ATLG-R-S-10 (Herek, 1984) este unul dintre
cele mai cunoscute in domeniul masurarii atitudinilor generale fata de barbatii gay
si femeiele lesbiene. Participantii la studiul care s-a preocupat de dimensiunile
psiho-socio-culturale ale homosexualitatii din perspectiva contemporana
roméneascd au completat versiunea in limba romana (Bulboaca si Robu, 2021) a
instrumentului  ATLG-R-S-10. Acesta este unul dintre cele mai populare
instrumente moderne pentru masurarea prejudecatilor cu privire la orientarea
sexuald a unei persoane si a constituit obiectivul a numeroase studii de factura
psihometricd (Cardenas si Barrientos, 2008; DeSouza, Solberg si Elder, 2007;
Detenber et al., 2007; Gelbal si Duyan, 2006; Hegarty, 2002; Herek, 1984; 1994;
Herek si Gonzalez-Rivera, 2006; Mohipp si Morry, 2004; Stoever si Morera, 2008;
van de Meerendonk, Fisinga si Felling, 2003; pentru o sintezd a proprietatilor
psihometrice, a se vedea Herek si McLemore, 2011). In Romania, instrumentul
ATLG-R-S-10 a fost testat din punct de vedere psihometric pe un esantion de
subiecti care a inclus 496 studenti, masteranzi si cursanti la programe de studii
postuniversitare oferite de catre Departamentul pentru Pregatirea Personalului
Didactic (Bulboacad si Robu, 2021). Pentru versiunea rezultatd in urma analizei
factoriale confirmatorie (k = 9 itemi; un singur factor latent si trei perechi de erori
corespunzatoare itemilor corelate intre ele), autorii studiului au raportat o valoare
foarte bund a consistentei interne (Gcronbach = 0.91), cu rezultate similare pentru
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subesantioanele diferentiate in functie de sexul subiectilor. Itemul eliminat (,,in
tarile in care sunt in vigoare, legile care interzic relatia sexuald cu consimtamant
intre doua femei adulte ar trebui abolite™) a prezentat o saturatie foarte scazutd in
factorul latent (ysa= 0.10; p = 0.023). Corelatiile dintre scorurile pentru ceilalti
noud itemi retinuti in modelul final au avut valori cuprinse intre 0.15 si 0.77
(Mdncorelaii = 0.57). Valorile corectate pentru corelatiile dintre scorurile la itemi si
scorul total au fost cuprinse intre 0.36 si 0.80 (Mdncorelaii = 0.75).

In prezentul studiu, participantii au completat versiunea tradusi in limba
romand a instrumentului ATLG-R-S-10. Aceasta a inclus zece itemi, dintre care
cinci (de exemplu, ,,Cred ca barbatii homosexuali sunt dezgustatori” sau ,,In randul
barbatilor, homosexualitatea este, pur si simplu, un stil de viata diferit care nu ar
trebui condamnat™) au operationalizat atitudinea fatd de barbatii gay, in timp ce
restul itemilor (de exemplu, ,,Homosexualitatea in randul femeilor este un pacat”
sau ,,Lesbienele sunt persoane bolnave”) s-au referit la atitudinea fatd de femeile
lesbiene. La fiecare dintre itemi, raspunsul poate fi oferit pe o scald de tip Likert cu
cinci ancore verbale distribuite gradual de la 1 — dezacord total 1a 5 — acord total.
Scorul pentru fiecare subscald, precum si scorul total pentru Intreaga scald pot fi
obtinute prin calcularea mediei scorurilor pentru itemii corespunzatori (domeniul
de variatie posibil: 1-5). Scorurile ridicate indica atitudinea negativa fatd de
barbatii gay si femeile lesbiene.

Intr-un prim model de masurare ipotetic, toti itemii instrumentului ATLG-R-
S-10 au fost constrangi sd satureze un singur factor (denumit atitudine fata de
barbati gay si lesbiene). Nu a fost impusa nicio altd constrangere in ceea ce
priveste intercorelarea erorilor corespunzatoare itemilor. Adecvarea globald din
punct de vedere statistic nu a fost satisfacatoare, deoarece: x° = 329.36; df = 35; p <
0.001; y*/df = 9.41; SRMR = 0.066; NFI = 0.866; CFI = 0.878; RMSEA = 0.125;
Cloo o rvsea = 0.113 — 0.138; AIC = 369.365. In plus, la fel ca in studiul pe care
l-am citat (Bulboaci si Robu, 2021), pentru itemul ,,In tirile in care sunt in vigoare,
legile care interzic relatia sexuald cu consimtiméant intre doud femei adulte ar
trebui abolite”, valoarea saturatiei (ysq. = 0.15) a fost mult mai scazutd decat
saturatiile evidentiate pentru ceilalti itemi, desi a fost semnificativa din punct de
vedere statistic (p < 0.001). Prin urmare, acest item a fost eliminat si analiza
factoriala a fost efectuatd numai pentru noud itemi fard a se impune vreo
constrangere in ceea ce priveste corelarea erorilor corespunzitoare acestora. Pentru
modelul rezultat, adecvarea din punct de vedere statistic nu a fost satisfacatoare: x>
=293.61; df = 27; p < 0.001; »*/df = 10.87; SRMR = 0.063; NFI = 0.878; CFI =
0.887; RMSEA = 0.136; Cloo % rmsea = 0.122 — 0.150; AIC = 329.613. Sugestiile
pentru Tmbunatatirea modelului in ceea ce priveste adecvarea statistica (disponibile
in output-ul obtinut cu aplicatia AMOS 20.0) ne-au condus spre intercorelarea
erorilor pentru itemii 1 (,,Cred cé bérbatii homosexuali sunt dezgustatori”) si 2
(,,Lesbienele nu corespund normelor societitii noastre”), 4 (,,Homosexualitatea
masculind este o expresie naturali a sexualitatii barbatilor”) si 8 (,In randul
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barbatilor, homosexualitatea este, pus si simplu, un stil de viata diferit care nu ar
trebui condamnat™), respectiv 7 (,,Prin ea insdsi, homosexualitatea in randul
femeilor nu reprezintd o problema decat dacd societatea o transforma intr-o
problemd”) si 8. Aceste constrangeri au produs o imbunatatire substantiala a
adecvarii noului model din punct de vedere statistic: x° = 99.72; df = 24; p < 0.001;
y/df = 4.15; SRMR = 0.035; NFI = 0.959; CFI = 0.968; RMSEA = 0.077; Cloo %
rmsea = 0.062 — 0.093; AIC = 141.726. Valorile standardizate ale saturatiilor pe
care itemii le-au evidentiat 1n factorul latent au fost cuprinse intre 0.31 si 0.80 (p <
0.001). Corelatiile dintre erorile corespunzatoare perechilor de itemi 1 si 2, 4 si §,
respectiv 7 si 8 au fost egale cu 0.39, 0.25, respectiv 0.38 (p < 0.001). Valorile
corectate ale corelatiilor dintre scorurile pentru cei noud itemi si scorul total la
ATLG-R-S-9 au fost cuprinse intre 0.22 si 0.73, iar consistenta interna a fost foarte
buna ((XCronbach = 0.88).

A fost testat si un al patrulea model care a inclus doi factori latenti
intercorelati (cinci dintre cei noud itemi au fost constransi sa satureze un factor
ipotetic referitor la atitudinea fatd de barbatii gay si ceilalti patru itemi un al doilea
factor referitor la atitudinea fatd de femeile lesbiene). Nu au fost impuse
constrangeri in ceea ce priveste intercorelarea erorilor corespunzitoare itemilor.
Desi valorile standardizate ale saturatiilor pe care itemii le-au prezentat in cei doi
factori au fost cuprinse intre 0.21 si 0.78 (p < 0.001), adecvarea globalad din punct
de vedere statistic nu a fost satisfacatoare: ¥* = 290.57; df = 26; p < 0.001; ¥*/df =
11.17; SRMR = 0.063; NFI = 0.879; CFI = 0.888; RMSEA = 0.138; Cloo % rmsea =
0.124 — 0.153; AIC = 328.578. In plus, corelatia dintre factori a fost foarte ridicata
(A= 0.98; p < 0.001), rezultat care sugereaza existenta mai degraba a unei singure
dimensiuni latente pe care itemii instrumentului ATLG-R-S-9 o surprind.

ATSS-10. Sexualitatea se referd la modalititile in care indivizii umani
experimenteaza propria lor sexualitate si se exprima din punct de vedere sexual
(Ferrante, 2014). Acest domeniu acopera un spectru larg de cognitii, reprezentari
mentale, emotii, atitudini si modele de comportament. in prezentul studiu,
participantii au completat versiunea in limba romana (Robu si Bulboaca, 2019)
pentru instrumentul Attitudes Toward Sexuality Scale (ATSS; Fisher si Hall, 1988).
Instrumentul a fost proiectat si testat din punct de vedere psihometric in contextul
unui studiu prin care s-a urmarit compararea atitudinilor pe care adolescentii le au
fati de sexualitate cu cele ale parintilor. In versiunea initiali (k = 13 itemi
recomandati de catre autori), instrumentul operationalizeaza aspecte ale sexualitatii
umane atat din perspectiva deschiderii mentale spre chestiuni precum avortul,
contactele sexuale atent informate, prostitutie, relatiile sexuale premaritale sau
orientarea homosexuald (asa-numitii itemi ,liberali”), cat si din perspectiva
distantarii din punct de vedere cognitiv si social fatd de aspecte precum nudismul,
informarea despre metodele contraceptive, circulatia materialelor pornografice,
contactele sexuale premaritale sau bolile venerice (itemi ,.conservatori”).
Participantii la prezentul studiu au rdspuns la itemi (de exemplu, ,,Locurile
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amenajate pentru nudisti ar trebui sd fie complet interzise prin lege” sau
,»Comportamentul sexual al unei persoane este treaba ei $i nimeni nu ar trebui sa o
judece in legatura cu acesta”) utilizdnd o scald cu cinci ancore verbale distribuite
gradual de la 1 — dezacord total la 5 — acord total. Scorul total se obtine prin
insumarea scorurilor la itemi (domeniul de variatie posibil: 13—65). Scorul ridicat
semnifica atitudinea liberala fata de domeniul sexualitatii.

In prezentul studiu, modelul ipotetic (& = 13 itemi) cu un singur factor latent
si fara nicio constrangere in ceea ce priveste corelarea erorilor corespunzatoare
itemilor a evidentiat o adecvare slaba din punct de vedere statistic: y~ = 434.44; df
= 65; p < 0.001; ¥*/df = 6.68; SRMR = 0.086; NFI = 0.736; CFI = 0.765; RMSEA
= 0.103; Cloo v rmsea = 0.094 — 0.112; AIC = 486.445. In plus, pentru itemii 4
(,,Parintii ar trebui sa stie daca copiii lor cu varste sub 18 ani au mers la un
specialist pentru a se informa despre metode contraceptive” — yqa. = - 0.13, p =
0.006), 5 (,,Autoritatile guvernamentale ar trebui sd Incerce mai mult sd previnda
distribuirea materialelor pornografice” — ysq. = 0.10, p = 0.025) si 6 (,,Prostitutia ar
trebui sa fie legalizatd” — yqq. = 0.14, p = 0.003), saturatiile in factorul latent au fost
problematice (pentru restul itemilor, valorile standardizate ale saturatiilor au fost
cuprinse intre 0.37 si 0.78, p < 0.001). Din acest motiv, cei trei itemi au fost
eliminati si a fost testat un al doilea model cu un singur factor latent si fara nicio
constrangere In ceea ce priveste intercorelarea erorilor corespunzitoare itemilor.
Desi valorile standardizate ale saturatiilor in factorul latent pe care itemii le-au avut
au fost cuprinse intre 0.36 si 0.79 (p < 0.001), adecvarea modelului din punct de
vedere statistic nu a fost satisfacatoare: y*> = 149.96; df = 35; p < 0.001; y*/df =
4.28; SRMR = 0.055; NFI = 0.888; CFI = 0.911; RMSEA = 0.078; Cloo % rmsea =
0.066 — 0.092; AIC = 189.965. Un al treilea model testat a inclus tot un singur
factor latent ipotetic, zece itemi si o constrdngere cu privire la corelarea erorilor
pentru itemii 10 (,,Comportamentul homosexual este o variatie acceptabild a
preferintelor sexuale™) si 12 (,,Comportamentul sexual al unei persoane este treaba
el si nimeni nu ar trebui sa o judece 1n legéturd cu acesta”). Modelul astfel rezultat
a prezentat o adecvare usor imbunatititd, deoarece: ¥* = 126.60; df = 34; p < 0.001;
y?/df = 3.72; SRMR = 0.051; NFI = 0.906; CFI = 0.929; RMSEA = 0.071; Cloo
rvsea = 0.058 — 0.085; AIC = 168.603. Valorile standardizate ale saturatiilor in
factorul latent au fost cuprinse intre 0.35 si 0.79 (p < 0.001), iar corelatia dintre
erorile corespunzatoare itemilor 10 si 12 a fost egald cu 0.21 (p < 0.001). De
asemenea, a fost testat un al patrulea model metric (kK = 10 itemi) care a inclus doi
factori latenti intercorelati. Cinci dintre itemii ,liberali” au fost constransi sa
satureze un factor ipotetic denumit atitudinea liberala fata de sexualitate i cinci
dintre itemii ,,conservatori” au fost constrangi si satureze un al doilea factor
denumit atitudinea conservatoare fata de sexualitate. Nu a fost impusad nicio
constrangere in ceea ce priveste intercorelarea erorilor. Modelul astfel obtinut a
prezentat o adecvare bund din punct de vedere statistic (}> = 77.39; df = 34; p <
0.001; y*df = 2.27; SRMR = 0.037; NFI = 0.942; CFI = 0.967; RMSEA = 0.049;
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Cloo % rmsea = 0.034 — 0.063; AIC = 119.391) care a fost superioara rezultatelor
obtinute pentru toate celelalte trei modele la care ne-am referit mai sus. Din acest
motiv, modelul a fost retinut. Pentru factorul referitor la atitudinea liberala fata de
sexualitate, valorile standardizate ale saturatiilor itemilor au fost cuprinse intre 0.43
si 0.63 (p < 0.001), iar pentru factorul referitor la atitudinea conservatoare intre
0.49 51 0.80 (p < 0.001). Corelatia dintre cei doi factori latenti (4 = 0.74; p < 0.001)
justifica relativa lor independenta din punct de vedere psihometric si conceptual.
Corelatia dintre scalele corespunzatoare factorilor a fost egald cu - 0.53 (p < 0.001).
Pentru atitudinea liberala fatd de sexualitate, valorile corectate ale corelatiilor
dintre scorurile la itemi si scorul total au fost cuprinse intre 0.33 si 0.50. Pentru
atitudinea conservatoare, valorile corectate ale corelatiilor dintre scorurile la itemi
si scorul total au fost cuprinse intre 0.43 si 0.67. Valorile consistentei interne au
fost egale cu 0.65 pentru atitudinea liberald fatd de sexualitate, respectiv 0.78
pentru atitudinea conservatoare. Pentru fiecare dintre aceste subscale a fost calculat
cate un scor total prin insumarea scorurilor la itemii corespunzatori (domeniul de
variatie posibil: 5-25). Scorurile ridicate au fost interpretate ca indicatori ai
atitudinii liberale, respectiv ai celei conservatoare pe care o persoand poate sa o
manifeste fatd de sexualitatea individului uman in general.

CRS-5. Religiozitatea (importanta acordatd religiei In viata personald si
implicarea in activitati religioase) a fost masuratad cu versiunea in limba romana a
instrumentului Centrality of Religiosity Scale-5 (CRS-5; Huber si Huber, 2012).
Acesta operationalizeazd importanta a cinci dimensiuni care sunt reprezentative
pentru viata religioasd a unei persoane, si anume: practica publicd (de exemplu,
participarea la slujbe religioase desfasurate in Bisericd), practica privatd (de
exemplu, rugiciunea de acasd), experienta religioasa (de exemplu, sentimentul ca
Dumnezeu intervine atunci cand ne confruntdm cu situatii sau evenimente critice),
ideologia (de exemplu, credinta in existenta unei fiinte divine) si dimensiunea
intelectuala (de exemplu, frecventa preocuparilor cognitive referitoare la chestiuni
de ordin religios). Este vorba despre modelul multidimensional al vietii religioase
propus de catre Ch. Glock care descrie modalitdti practice prin care constructele
religioase pe care o persoana le-a achizitionat sunt modelate si activate. Atat in
versiunea sa lunga, cat si in versiunile scurte, instrumentul CRS a fost administrat
in peste 100 de studii din psihologia/sociologia religiilor, care au fost efectuate in
mai mult de 25 de tari pe esantioane de subiecti (N > 100000 subiecti) cu diferite
varste (cf. Huber si Huber, 2012).

Instrumentul CRS-5 include cinci itemi (de exemplu, ,,Cat de des va ganditi
la chestiuni religioase?” sau ,,Cat de des va rugati?”), fiecare avand alocate cinci
variante de raspuns (de la 1 — niciodatd la 5 — foarte des sau de la 1 — nu cred deloc
la 5 — sunt convins/-a). Pentru un respondent scorul total se obtine prin insumarea
scorurilor la itemi (domeniul de variatie posibil: 5-25). Scorul ridicat semnifica
religiozitatea. Utilizandu-se raspunsurile obtinute n esantionul total de subiecti
care au participat la prezentul studiu, a fost testatd validitatea de construct interna a
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versiunii in limba roménd pentru instrumentul CRS-5. Un prim model metric
ipotetic a inclus un singur factor latent (denumit religiozitate) si cinci variabile
observate (corespunzatoare scorurilor la itemi). Nu a fost impusd nicio
constrangere in ceea ce priveste corelarea reziduurilor asociate itemilor. Desi
saturatiile pe care itemii le-au evidentiat in factorul latent au fost semnificative din
punct de vedere statistic (p < 0.001) si au avut valori > 0.64, adecvarea globala a
modelului nu a fost satisfacatoare din punct de vedere statistic: x° = 204.41; df = 5;
p < 0.001; ¥*/df = 40.88; SRMR = 0.142; NFI = 0.733; CFI = 0.736; RMSEA =
0.273; Cloo % rmsea = 0.242 — 0.306; AIC = 224.414. Sugestiile pentru
imbunatatirea adecvarii modelului din punct de vedere statistic ne-au orientat spre
corelarea erorilor asociate itemilor 3 (,,Cat de des mergeti la slujbele religioase?”)
si 4 (,,Cat de des treceti prin situatii in care aveti sentimentul cd Dumnezeu sau
ceva divin intervine 1n viata dvs.?”). Noul model a evidentiat o adecvare sensibil
imbunatatitd din punct de vedere statistic, dupa cum urmeaza: y~ = 23.60; df = 4; p
<0.001; ¥*/df = 5.90; SRMR = 0.036; NFI = 0.969; CFI = 0.974; RMSEA = 0.096;
Cloo s = 0.061 — 0.135; AIC = 45.605. Saturatiile itemilor 1n factorul latent au avut
valori standardizate cuprinse intre 0.64 si 0.81 (p < 0.001). Corelatia dintre erorile
corespunzatoare itemilor 3 si 4 a fost egald cu 0.54 (p < 0.001). Valorile corectate
ale corelatiilor dintre scorurile pentru itemi si scorul total la CRS-5 au fost cuprinse
intre 0.33 si 0.46. Consistenta internd a setului format din cei cinci itemi a fost
satisfacatoare (Ocronbach = 0.67).

BFI-O. Predispozitia stabild a personalitatii referitoare la deschiderea din
punct de vedere mental si Tn ceea ce priveste experientele personale a fost
operationalizatd utilizdndu-se versiunea in limba romana pentru scala Openness
extrasa din instrumentul Big Five Inventory (BFI-O; John, Donahue si Kentle,
1991). Inventarul (k = 44 itemi) a fost conceput pentru evaluarea eficienta si
flexibila a cinci mari dimensiuni ale personalitatii sau factori, si anume nevrotismul
(instabilitatea emotionald), extraversiunea, deschiderea, agreabilitatea si
constiinciozitatea (John, Naumann si Soto, 2008). Factorul referitor la deschidere
descrie profunzimea gandirii unei persoane si orientarea acesteia spre o gama larga
de experiente personale (mentale), interpersonale si culturale. Acest domeniu al
trasaturilor de personalitate include fatete precum originalitatea ideilor, curiozitatea
intelectuald, ingeniozitatea gandirii, inventivitatea, orientarea spre interese literare,
filosofice sau artistice etc. in prezentul studiu, participantii au completat zece itemi
(de exemplu: ,,Ma vad ca o persoana care, 1n viata de zi cu zi, manifesta curiozitate
fata de o varietate de lucruri diferite” sau ,,Ma vad ca o persoana céreia, in viata de
zi cu zi, 1i place sa reflecteze, sa se joace cu ideile”) la care au raspuns pe o scala
de tip Likert cu cinci ancore verbale distribuite gradual de la 1 — dezacord puternic
la 5 — acord puternic. Pentru fiecare dintre participanti, scorul total a fost obtinut
prin calcularea mediei scorurilor la cei zece itemi (domeniul de variatie posibil:
1-5). Scorurile ridicate (de exemplu, > 4.5) au semnificat deschiderea din punct de
vedere mental si In ceea ce priveste experientele personale.
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Intr-un prim model metric testat in studiul nostru, toti cei zece itemi au fost
constransi sa satureze un singur factor latent (denumit deschidere). Nu a fost
impusa nicio constringere cu privire la corelatia dintre erorile corespunzatoare
itemilor. Modelul rezultat a prezentat o adecvare destul de satisfacatoare din punct
de vedere statistic: ¥> = 140.32; df = 35; p < 0.001; ¢*/df = 4.01; SRMR = 0.052;
NFI = 0.865; CFI = 0.894; RMSEA = 0.075; Cloo % rmsea = 0.062 — 0.088; AIC =
180.329. Sugestiile pentru imbunatatirea adecvarii statistice a modelului ne-au
condus la corelarea erorilor corespunzatoare itemilor 6 (,,Ma vad ca o persoana
care, in viata de zi cu zi, valorizeaza experientele artistice, estetice”) si 9 (,,Ma vad
ca o persoana care, in viata de zi cu zi, are putine interese artistice”), respectiv 6 si
10 (,,Ma vad ca o persoand care, in viata de zi cu zi, are gusturi sofisticate pentru
artd, muzica sau literatura”). Adecvarea noului model din punct de vedere statistic
s-a imbunatatit considerabil, deoarece: ¥* = 75.62; df = 33; p < 0.001; ¥*/df = 2.29;
SRMR = 0.038; NFI = 0.927; CFI = 0.957; RMSEA = 0.049; Cloo % rmsea = 0.035
—0.064; AIC = 119.624. Valorile standardizate ale saturatiilor in factorul latent au
fost cuprinse intre 0.19 si 0.70 (p < 0.001). Corelatiile dintre erorile
corespunzatoare itemilor 6 si 9, respectiv 6 si 10, au fost egale cu 0.27, respectiv
0.19 (p < 0.001). Valorile corectate ale corelatiilor dintre scorurile la itemi si scorul
total la BFI-O au fost cuprinse intre 0.20 si 0.54, iar consistenta interna a
ansamblului itemilor a fost satisfacatoare (ocronbach = 0.75).

PDS-IM. Evaluarea acuratetii raspunsurilor pe care participantii le-au oferit la
instrumentul HAS, adica rezistenta la efectul dezirabilitatii sociale, a fost realizata
prin corelarea scorului cu scorul la versiunea in limba romand a instrumentului
PDS-IM (Paulhus, 1998). Acesta evalueazd tendinta unei persoane de a da
raspunsuri dezirabile din punct de vedere social la itemi care operationalizeaza
trasaturi ale personalitatii, atitudini si opinii, valori sau comportamente cotidiene.
Instrumentul include 40 itemi (20 pentru subscala  Self-Deception
Enhancement/SDE si 20 pentru subscala Impression Management/IM) la care un
subiect poate raspunde pe o scald cu cinci ancore verbale distribuite gradual de la 1
— dezacord puternic la 5 — acord puternic. In studiul pe care 1-am realizat a fost
utilizatd doar scala IM. Participantii au rdspuns la itemi precum ,,Au existat ocazii
cand am profitat de cineva”, ,,Nu am citit niciodatd reviste sexy” sau ,,Nu barfesc
despre treburile altora”. Raspunsurile pot fi transformate in scoruri folosindu-se
grila de corectie. Pentru un subiect, scorul total se obtine prin insumarea scorurilor
la itemi (domeniul de variatie posibil: 0-20). Un scor ridicat este indicator al
tendintei unui subiect de a minti constient.

Un prim model de masurare ipotetic a inclus un singur factor latent fara nicio
constrangere 1n ceea ce priveste intercorelarea erorilor corespunzitoare celor 20
itemi. Adecvarea modelului din punct de vedere statistic nu a fost satisfacatoare,
deoarece: x> = 402.61; df = 170; p < 0.001; ¥*/df = 2.36; SRMR = 0.055; NFI =
0.565; CFI = 0.684; RMSEA = 0.051; Cloo % rmsea = 0.044 — 0.057; AIC =
482.616. in plus, pentru opt itemi (de exemplu: ,,Nu-mi acopir niciodati greselile”
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sau ,,Nu am citit niciodata reviste sexy”), valorile standardizate ale saturatiilor in
factorul latent (ysa= 0.16-0.29) au fost < 0.30. De asemenea, pentru acesti itemi,
valorile absolute ale corelatiilor cu scorul total s-au situat sub 0.25. Din acest
motiv, itemii au fost eliminati si analiza factoriala confirmatorie a fost aplicata unui
nou model metric care a inclus doar 12 dintre cei 20 de itemi ai versiunii initiale a
scalei PDS-IM. Adecvarea noului model din punct de vedere statistic s-a
imbunatatit, insd a rimas nesatisfacatoare: x> = 106.18; df = 54; p < 0.001; y*/df =
1.96; SRMR = 0.050; NFI = 0.788; CFI = 0.811; RMSEA = 0.053; Clgo % rmsea =
0.042 — 0.065; AIC = 184.179. Sugestiile pentru imbunatatirea adecvarii modelului
din punct de vedere statistic ne-au condus la corelarea erorilor corespunzatoare
itemilor 7 (,,Am vorbit de rdu un/o prieten/-a in absenta sa”) si 20 (,,Nu barfesc
despre treburile altora”). Adecvarea statistica a acestui al treilea model a fost mai
satisfacatoare, agsa cum se poate constata si in baza valorii pentru indicatorul AIC:
y* = 84.38; df = 53; p < 0.001; ¥*/df = 2.15; SRMR = 0.045; NFI = 0.831; CFI =
0.879; RMSEA = 0.047; Cloo % rmsea = 0.035 — 0.058; AIC = 164.385. Pentru
modelul pe care il analizdm, valorile standardizate ale saturatiilor in factorul latent
au fost cuprinse intre 0.27 si 0.46 (p < 0.001), iar pentru corelatia dintre erorile
corespunzatoare itemilor 7 si 20, 4 = 0.21 (p < 0.001). Valorile corectate ale
corelatiilor dintre scorurile la cei 12 itemi retinuti in modelul final si scorul total au
fost cuprinse intre 0.23 si 0.36, iar consistenta interna a ansamblului itemilor a fost
satisfacatoare (Ocronbach = 0.64). Prin urmare, pentru fiecare dintre participantii la
studiu scorul total a fost recalculat prin Tnsumarea scorurilor la 12 itemi (domeniul
de variatie posibil: 0—12).

4. REZULTATE

4.1. INDICATORII NORMALITATII DISTRIBUTIILOR SCORURILOR LA
ITEMII INSTRUMENTULUI HAS

Pentru cei 21 de itemi ai versiunii in limba romana a instrumentului HAS,
valorile absolute ale indicatorului simetriei (Tabelul nr. 2) au fost cuprinse intre
0.01 si 0.86 (Mdnsewness = 0.13), in timp ce valorile absolute ale indicatorului
boltirii au fost cuprinse intre 0.16 si 0.97 (Mdniuriosis = 0.70).

Tabelul nr. 2
Date descriptive pentru itemii instrumentului HAS

Itemi HAS (protocol) Skewness Kurtosis

1. Nu m-ar defanja sd am un (o) prieten(da) cu orientare 030 - 0.88
homosexuala.

2. Dacai ag afla ca un artist este gay/lesbiana, acest lucru nu
ar avea niciun efect asupra aprecierii mele pentru munca | - 0.69 -0.39
sa.

3. Nu m-ag asocia cu persoane homosexuale cunoscute, -0.45 -0.21
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chiar si daca as putea sa le ajut.

4. Daca as afla cd unul dintre colegii mei/una dintre

colegele mele de camera este gay/lesbiand, mi-ag cauta -0.32 -0.70
0 locuinta noua.
5. Homosexualitatea este o boald mintala. -0.37 - 0.80
6. Nu mi-ar fi teama ca propriul meu copil sd aiba un
. - 0.07 -0.94
profesor cu orientare homosexuala.
7. Barbatilor gay/femeilor lesbiene le displac persoanele
’ -0.13 -0.26
de sex opus.
8. Nu crefi cu adevarat cd actele homosexuale sunt 0.10 -0.80
dezgustatoare.
9. Comparativ cu persoanele heterosexuale, cele cu
orientare homosexuald sunt mai predispuse sd comita
: . . -0.09 -0.48
acte sexuale deviante, precum molestarea unui copil,
violul sau voyeurism-ul.
10. Persoanele cu orientare homosexuald ar trebui sd fie
separate de restul societatii (de exemplu, sid li se
L L . . -0.86 0.16
restrictioneze posibilitatea de a se angaja pe piata
muncii).
11. Este revoltator sa vezi doud persoane de acelasi sex care
. A e L . R . -0.12 -0.92
se tin de mana sau isi exprima afectiunea in public.
12. Dragostea dintre doi bérbati sau dintre doua femei este
destul de diferita de dragostea dintre doud persoane de -0.03 -0.55
sex opus.
13. Pentru mine, miscarile sociale ale comunitatii formata
) : . ' 0.13 -0.29
din persoane gay si lesbiene sunt un lucru pozitiv.
14. Dupa parerea mea, homosexualitatea nu este nu pacat. 0.03 -0.95
15.Nu m-ar deranja sa fiu angajat(d) de o persoand cu
. . -0.30 - 0.66
orientare homosexuala.
16. Persoanele cu orientare homosexuala ar trebui sa fie
< 9 . . -0.30 -0.47
fortate sa mearga la psihoterapie.
17. Acceptarea din ce in ce mai mare a homosexualitatii in
. 8 . - -0.12 - 0.86
societatea noastra contribuie la degradarea morala.
18. Nu as refuza sa fac parte dintr-o organizatie doar pentru
cd aceasta include membri care sunt persoane cu | -0.25 -0.76
orientare homosexuala.
19.As vota o persoand cu orientare homosexuald la
. . . - 0.06 -0.85
alegerile pentru o functie publica.
20. Chiar daca as sti ca cineva este gay/lesbiana, as merge
mai departe si as stabili o relatie de prietenie cu acel -0.32 -0.70
barbat/acea femeie.
21.Daca as fi parinte, ag putea accepta cd fiul meu/fiica 0.01 -0.97

mea este gay/lesbiana.
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Se poate constata cd pentru ambii indicatori ai formei distributiilor scorurilor
la itemi valorile absolute nu au depasit limitele intervalului [- 1.00; 1.00]. Mai
mult, pentru 20 dintre cei 21 de itemi valorile indicatorului skewness s-au situat in
intervalul [- 0.80; 0.80]. Doar pentru itemul 10 [,,Persoanele cu orientare
homosexuala ar trebui sa fie separate de restul societatii (de exemplu, sa li se
restrictioneze posibilitatea de a se angaja pe piata muncii)”’] valoarea indicatorului
skewness a fost usor mai scazutd decat limita criticd - 0.80 (asimetrie spre dreapta a
distributiei scorului).

In ceea ce priveste indicatorul kurtosis, pentru itemii 1 (,,Nu m-ar deranja sa
am un/o prieten/-a cu orientare homosexuala™), 6 (,,Nu mi-ar fi teama ca propriul
meu copil sa aiba un profesor cu orientare homosexuala”), 11 (,,Este revoltator sa
vezi doud persoane de acelasi sex care se {in de mana sau igi exprima afectiunea in
public”), 14 (,,Dupd parerea mea, homosexualitatea nu este nu pacat”), 17
(,Acceptarea din ce in ce mai mare a homosexualitdtii In societatea noastra
contribuie la degradarea morald”), 19 (,As vota o persoand cu orientare
homosexuala la alegerile pentru o functie publica”) si 21 (,,Dacd as fi parinte, ag
putea accepta ca fiul meu/fiica mea este gay/lesbiana”), valorile au fost mai scazute
decat limita critica - 0.80 (distributii platicurtice ale scorurilor).

Considerate in ansamblul lor, datele pe care le-am prezentat nu indica
probleme semnificative In ceea ce priveste normalitatea distributiilor scorurilor
pentru itemii versiunii in limba romand a instrumentului HAS, pe care am
experimentat-o din punct de vedere psihometric. Acest rezultat a permis realizarea
analizelor factoriale confirmatorii in vederea testdrii validitatii de construct
(internd) a instrumentului HAS. In plus, trebuie notat ci metoda verosimilitatii
maxime (engl. maximum likelihood/ML), pe care am utilizat-o pentru estimarea
parametrilor modelor metrice, este destul de robustd 1n raport cu abaterea
distributiilor variabilelor observate de la conditia normalitatii (Byrne, 2010)

4.2. STRUCTURA FACTORIALA

Un prim model de masurare ipotetic a inclus un singur factor latent in care au
fost constransi sa satureze toti cei 21 de itemi. Nu a fost impusa nicio constrangere
in ceea ce priveste intercorelarea erorilor (reziduurilor) corespunzatoare itemilor.
Valorile standardizate ale saturatiilor itemilor in factorul latent au fost cuprinse
intre 0.39 i 0.78 (p < 0.001; Mdnsarii = 0.63), insa adecvarea modelului din punct
de vedere statistic nu a fost satisfacitoare: x> = 790.57; df = 189; p < 0.001; y*/df =
4.18; SRMR = 0.051; NFI = 0.857; CFI = 0.887; RMSEA = 0.077; Cloo % rmsea =
0.072 —0.083; AIC = 874.576. Valoarea raportului y*/df a fost mai mare decat 3.00,
in timp ce valorile indicatorilor NFI si CFI au fost < 0.90 (Schermelleh-Engel,
Moosbrugger si Miiller, 2003).

Sugestiile pentru imbunatatirea modelului metric, in ceea ce priveste
adecvarea statistica, ne-au condus la corelarea erorilor corespunzatoare itemilor 1
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(,,Nu m-ar deranja sda am un/o prieten/-a cu orientare homosexuala™) si 2 (,,Daca as
afla cd un artist este gay/lesbiana, acest lucru nu ar avea niciun efect asupra
aprecierii mele pentru munca sa”), 3 (,,Nu m-as asocia cu persoane homosexuale
cunoscute, chiar si daca as putea sa le ajut”) si 4 (,,Daca as afla ca unul dintre
colegii mei/una dintre colegele mele de camerd este gay/lesbiand, mi-as cauta o
locuinta noua™), 5 (,,Homosexualitatea este o boala mintala™) si 16 (,,Persoanele cu
orientare homosexuala ar trebui sa fie fortate sa mearga la psihoterapie™), respectiv
10 (,,Persoanele cu orientare homosexuald ar trebui sd fie separate de restul
societatii”) si 16 (a se revedea Tabelul nr. 2). Adecvarea noului model din punct de
vedere statistic a fost mai satisfacatoare, asa cum se poate constata si din valorea
indicatorului AIC: y* = 686.56; df = 185; p < 0.001; y*/df = 3.71; SRMR = 0.048;
NFI = 0.876; CFI = 0.906; RMSEA = 0.071; Clo % rmsea = 0.066 — 0.077; AIC =
778.567. Valoarea indicatorului CFI a depasit pragul 0.90, in timp ce valoarea
indicatorului NFI a crescut usor fard a depasi limita 0.90. Indicatorul RMSEA a
fluctuat neglijabil. Pentru acest al doilea model (Figura nr. 1), valorile
standardizate ale saturatiilor pe care itemii le-au evidentiat in factorul latent au fost
cuprinse intre 0.39 si 0.79 (p < 0.001; Mdnawag = 0.62). Corelatiile dintre
perechile de erori corespunzdtoare itemilor 1 si 2, 3 si 4, 5 si 16, respectiv 10 si 16
au fost egale cu 0.22, 0.21, 0.23, respectiv 0.21 (p < 0.001). Factorul latent a
explicat intre 15 % (itemul 7 — ,,Barbatilor gay/femeilor lesbiene le displac
persoanele de sex opus™) si 62 % (itemul 19 — ,,As vota o persoand cu orientare
homosexuala la alegerile pentru o functie publica”) din varianta scorurilor la itemi.

Prin urmare, pentru fiecare dintre subiecti, scorul total la scala
corespunzatoare factorului latent a fost calculat prin insumarea scorurilor la cei 21
de itemi (domeniul de variatie posibil: 21-105). Un scor ridicat a fost considerat
indicator al atitudinii pozitive fatd de persoanele cu orientare homosexuala
(indiferent daca este vorba despre barbati gay sau femei lesbiene).

4.3. VALIDITATEA DE CONSTRUCT CONVERGENTA

Validitatea convergentd a doud instrumente de evaluare indicd gradul in care
constructele pe care acestea le operationalizeaza, care sunt presupuse a fi similare
sau Inrudite sub aspectul semnificatiilor psihologice si al implicatiilor practice,
coreleaza intre ele semnificativ din punct de vedere statistic si cu o intensitate
consistentd (Hogan, 2019). Validitatea de construct convergentd a unui nou
instrument de evaluare se testeaza prin corelarea scorului la acesta cu scorul la un
alt instrument care masoara acelasi construct sau unul inrudit si a carei validitate
teoreticd este deja recunoscutd in comunitatea academicd sau in randul
practicienilor dintr-un anumit domeniu aplicativ al psihologiei.

Asa cum ne-am asteptat, atitudinea pozitiva fatd de persoanele cu orientare
homosexuald (scorul ridicat la HAS) s-a asociat negativ si puternic cu scorul la
ATLG-R-S-9 (r=-0.80; p<0.001).
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Figura nr. 1. Parametrii estimati pentru modelul factorial final

Pentru subesantioanele diferentiate in functie de sexul participantilor la
studiu, corelatiile dintre scorurile la HAS si ATLG-R-S-9 au fost ambele egale cu -
0.80 (p < 0.001). De asemenea, atitudinea pozitiva fata de persoanele cu orientare
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homosexuala s-a asociat negativ si cu o intensitate moderatd cu scorul pentru
subscala din ATSS-10 prin care a fost masurata atitudinea conservatoare fata de
sexualitate (r = - 0.58; p < 0.001). Pentru subesantioanele diferentiate in functie de
sexul participantilor, corelatiile dintre scorurile la HAS si ATSS-10 (atitudinea
conservatoare fatd de sexualitate) au fost egale cu - 0.42 (barbati), respectiv - 0.62
(femei). Ambele au fost semnificative din punct de vedere statistic la pragul p <
0.001. Diferenta dintre cele doua corelatii, in ceea ce priveste magnitudinea, poate
fi atribuita faptului ca subesantionul femeilor a fost mult mai numeros decét cel al
barbatilor.

In schimb, atitudinea pozitiva fati de persoanele cu orientare homosexuala s-
a asociat pozitiv si cu o intensitate moderatd cu scorul pentru subscala din ATSS-
10 prin care a fost masurata atitudinea liberala fata de sexualitate (r = 0.62; p <
0.001). Pentru subesantioanele diferentiate in functie de sexul participantilor la
studiu, corelatiile semnificative din punct de vedere statistic (p < 0.001) dintre
scorurile la HAS si atitudinea liberala fatd de sexualitate au fost egale cu 0.51
(barbati), respectiv 0.64 (femei). Rezultatele prezentate mai sus sunt dovezi pentru
validitatea de construct convergentd a versiunii in limba romand a instrumentului
HAS.

4.4. VALIDITATEA DE CONSTRUCT DISCRIMINANTA

Validitatea de construct discriminantd (divergentd) a doud instrumente de
masurare psihologicd se referd la gradul in care constructele, pe care acestea le
operationalizeaza, se diferentiaza Intre ele, aspect care in plan formal se traduce
prin corelatii modeste sau nesemnificative din punct de vedere statistic intre
scorurile la cele doua probe (Hogan, 2019). Scorul la HAS a evidentiat o corelatie
semnificativa din punct de vedere statistic, insd mai scazuta (r = - 0.28; p < 0.001)
cu scorul la CRS-5 care a operationalizat religiozitatea participantilor la prezentul
studiu. Pentru subesantionul format din barbati, corelatia dintre scorurile la HAS si
CRS-5 a fost egala cu - 0.20 (p = 0.035), iar pentru subesantionul femeilor cu -
0.31 (p < 0.001). De asemenea, corelatia pozitiva dintre atitudinea favorabila fata
de persoanele cu orientare homosexuald (scorul ridicat la HAS), respectiv,
deschiderea in planul mental si al experientelor personale ca trasiatura a
personalitatii (scorul ridicat la BFI-O) a fost semnificativd din punct de vedere
statistic, Tnsd modesta ca valoare (r = 0.18; p < 0.001). Pentru barbati, corelatia
dintre scorurile la HAS si BFI-O s-a situat la limita semnificativitatii din punct de
vedere statistic (r = 0.18; p = 0.060). Pentru femei a fost statistic semnificativa,
insd a avut o intensitate modestd (r = 0.17; p < 0.001). Corelatia dintre scorul la
HAS si varsta participantilor la studiu a avut valori neglijabile atat pentru intregul
esantion (r = - 0.008; p = 0.859), cat si pentru barbati (r = - 0.03; p = 0.702),
respectiv femei (r = 0.004; p = 0.928). Rezultatele pe care le-am prezentat in

32



aceastd sectiune constituie dovezi pentru validitatea de construct discriminantd a
versiunii in limba roména a instrumentului HAS

4.5. VALIDITATEA DE CRITERIU CONCURENTA

Pentru evaluarea validitatii de criteriu concurentd a versiunii in limba roméana
a instrumentului HAS a fost utilizata metoda grupurilor contrastante. Criteriul este
furnizat de apartenenta subiectilor care au completat un instrument de masurare
psihologicd la un grup specific (de exemplu, categorie sociald/profesionala,
populatie clinica, grup care a fost supus unui ,tratament” cum ar fi parcurgerea
unui program de formare profesionald sau a unei psihoterapii etc.). Atunci cand
instrumentul ale carei proprietiti psihometrice sunt studiate diferentiaza
semnificativ din punct de vedere statistic doua sau mai multe grupuri de subiecti,
spunem ca acesta are validitate de criteriu (Hogan, 2019).

Tabelul nr. 3 prezintd datele obtinute in urma comparatiilor pentru scorul
total la HAS, in functie de contactul anterior si relatia de prietenie/amicitie cu o
persoana gay/lesbiand, respectiv autoevaluarea pe care participantii la studiu au
realizat-o pe axa conservatorism-liberalism.

Tabelul nr. 3
Comparatii 1n functie de alte criterii relevante

mrel;::llgen e Modalititi m s | ftudent p
Contactul anterior cu o NU (N =301) 64.08 | 14.16 | 652 | <0001
persoana gay/lesbiand DA (N =234) 73.00 | 17.49 ' )
Relatia de prietenie cu o NU (N =421) 64.62 | 14.63 | 939 | <0.001
persoana gay/lesbiand DA (N=114) 80.39 | 16.22 ' '

Predispozitie spre

conservatorism 62.04 | 13.87
Autoevaluar‘ea pe axa (N =’201). ‘ _711 | <0.001
conservatorism-liberalism | Predispozitie spre

liberalism 71.55 | 16.64

(N =1334)

Comparativ cu participantii care avusesera ocazional contacte cu persoane
care isi declarasera orientarea gay/lesbiana, cei care nu intrasera niciodata intr-un
astfel de contact interpersonal au obtinut un scor mediu la HAS semnificativ mai
scazut (dconen = 0.57). In randul participantilor care nu avusesera niciun contact cu
un barbat gay sau femeie lesbiand, acest rezultat semnifica o atitudine mai negativa
fatd de persoanele cu orientare homosexuala. De asemenea, in comparatie cu
participantii care, in momentul in care au completat chestionarele, erau implicati
intr-o relatie de prietenie/amicitie cu o persoana gay/lesbiand, participantii care nu
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aveau o astfel de relatie au obtinut un scor mediu semnificativ mai scazut, cu o
marime puternica a efectului pentru diferenta constatata (dconen = 1.05).

Literatura internationala oferd un set consistent de dovezi empirice cu privire
la rolul pozitiv pe care contactul interpersonal (ocazional si, mai mult, prin relatii
de simpla amicitie sau relatii de prietenie bazata pe intimitate sociala si emotionald)
cu persoane gay/lesbiene il are in predictia atitudinilor favorabile (care implica
toleranta, precum si diminuarea stereotipurilor negative/prejudecatilor referitoare la
orientarea sexuald) fatd de acest grup social, inclusiv in randul studentilor care
traiesc si activeazd in diverse contexte culturale (Altemeyer, 2001; Bowen si
Burgeois, 2001; Finlay si Walther, 2003; Herek si Capitanio, 1996; Herek si Glunt,
1993; Howard-Hassmann, 2001; Iraklis, 2010; Lemm, 2006; Overby si Barth,
2002; Raja si Stokes, 1998; Sakalli, 2002). Subiectii care raporteaza ca au avut sau
au contacte sociale cu barbati gay sau femei lesbiene care 1si dezvaluie orientarea
sexuala tind sd exprime atitudini mai putin negative fatd de persoanele cu orientare
homosexuald/membrii comunitatii. LGBT si drepturile acestora. Contactul
interpersonal reduce prejudecitile fata de barbatii gay si femeile lesbiene, mai ales
atunci cand subiectii heterosexuali interactioneazd cu mai multi membri ai
comunitatii LGBT, au relatii apropiate de prietenie cu acestia si invata direct de la
ei despre stilul de viatd al unei persoane cu orientare homosexuald (Herek si
Capitanio, 1996). In plus, contactul social (mai ales in randul persoanelor cu
educatie superioara si care au viziuni ideologice liberale) contribuie la cresterea
acceptarii persoanelor gay/lesbiene prin faptul ca acestea din urma contesta
stereotipurile socio-culturale si oferd o imagine mult mai criticd — atitudini care pot
sd-1 Incurajeze pe heterosexuali sd gandeasca despre persoanele gay/lesbiene intr-
un mod mai individualizat si personal (Altemeyer, 2001; Herek si Glunt, 1993;
Overby si Barth, 2002). Pe de altd parte, este mai probabil ca subiectii
heterosexuali care manifestd atitudini pozitive sd aiba mai frecvent contacte cu
barbati gay sau femei lesbiene prin simplul fapt de a alege sa aiba ca prieteni astfel
de persoane, pentru cd traiesc in medii sociale (de exemplu, universitati sau
metropole cosmopolite) in care barbatii gay sau femeile lesbiene sunt persoane mai
vizibile sau pentru ca multi dintre membrii comunitatii LGBT sunt mai dispusi sa-
si dezviluie orientarea sexuald altor persoane despre care cred cd vor raspunde
pozitiv prin acceptare, deschidere, empatie si suport (Berkman si Zinberg, 1997;
Herek si Capitanio, 1996; Herek si Glunt, 1993; Overby si Barth, 2002).

O dovada suplimentara pentru validitatea de criteriu a versiunii in limba
romana a instrumentului HAS este rezultatul comparatiei bazatd pe orientarea
ideologica a participantilor la studiul pe care l-am realizat. Astfel, comparativ cu
participantii care s-au autoevaluat ca avand o ideologie liberala si un stil de viata
corespunzator, cei care se percepeau ca fiind persoane conservatoare au obtinut la
HAS un scor mediu semnificativ mai scazut (dconen = 0.61). Acest rezultat
semnificd o atitudine mai negativa fatd de bérbatii gay si femeile lesbiene.
Numeroase studii au aratat ca persoanele conservatoare din punct de vedere politic
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si/sau religios tind sid raporteze atitudini fatd de homosexualitate mai putin
favorabile si sd fie mai intolerante cu membrii comunitatii LGBT, in timp ce
persoanele cu viziuni liberale sunt mai deschise si suportive (Brown si Henriquez,
2008; Herek si Capitanio, 1996; Herek si Glunt, 1993; Seltzer, 1993; Shackelford
si Besser, 2007).

4.6. ANALIZA ITEMILOR. FIDELITATEA INSTRUMENTULUI HAS

Pentru distributiile scorurilor la cei 21 de itemi ai versiunii in limba roména a
instrumentului HAS a fost calculat coeficientul variabilitatii (CV — raportul dintre
abatarea standard si medie exprimat procentual). Pe masura ce valoarea acestuia
creste, media distributiei unei variabile este mai putin reprezentativa, datd fiind
ponderea ridicatd a dispersiei valorilor in jurul mediei. Au fost sugerate
urmdtoarele repere calitative pentru interpretarea coeficientului variabilitatii
(Novak, 1998): a) CV < 20 % — dispersia valorilor in jurul mediei este mica (media
este reprezentativa pentru distributia In esantionul de subiecti); b) CV = 20-30 % —
dispersia valorilor 1n jurul mediei este moderatd (media este suficient de
reprezentativa); ¢) CV > 30 % — dispersia valorilor distributiei in jurul mediei este
mare (media are o reprezentativitate redusa).

In prezentul studiu, valorile coeficientului variabilitatii pentru distributiile
scorurilor la itemii instrumentului HAS au fost cuprinse intre 26.9 % si 43.6 %
(Tabelul nr. 4). Doar pentru itemii 3 (,,Nu m-as asocia cu persoane homosexuale
cunoscute, chiar si dacd as putea sd le ajut”), 10 (,,Persoanele cu orientare
homosexuald ar trebui sa fie separate de restul societatii”) si 16 (,,Persoanele cu
orientare homosexuala ar trebui sd fie fortate sd meargd la psihoterapie™),
coeficientul variabilitatii a avut valori cuprinse intre 20 % si 30 % (distributiile
scorurilor pentru acesti itemi au fost mai omogene). Pentru restul itemilor, valorile
au fost mai mari decat 30 %, Insd mai scazute decat 45 % (distributiile scorurilor au
fost ceva mai eterogene). Cu toate acestea, rezultatele nu evidentiaza probleme
semnificative in ceea ce priveste variabilitatea scorurilor la itemii instrumentului
HAS (valorile coeficientul variabilitatii nu au fost excesive). Pentru toti itemii
analizati, dispersia scorurilor 1n jurul mediilor distributiilor a fost relativ moderata,
adica mediile au fost suficient de reprezentative.

Tabelul nr. 4
Proprietatile itemilor versiunii in limba roméana pentru HAS

Corelatia cu OCronbach
scorul fota] | Tecalculat
Itemi HAS . ) o - ey
(valori e
eliminarea
corectate) . >
itemului
1. Nu m-ar deranja si am un (o) | 331 | 124 | 374% 0.73 0.932
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prieten(a) cu orientare

homosexuala.

Dacd as afla cad un artist este
gayl/lesbiana, acest lucru nu ar
avea niciun efect asupra
aprecierii mele pentru munca sa.

3.68

1.18

32.0%

0.59

0.934

. Nu m-ag asocia cu persoane

homosexuale cunoscute, chiar si
daca as putea sa le ajut.

3.59

1.01

28.1 %

0.55

0.935

Dacd as afla cd unul dintre
colegii mei/una dintre colegele
mele de camera este
gayl/lesbiand, mi-as cauta o
locuinta noua.

3.36

1.16

345 %

0.61

0.934

Homosexualitatea este o boala
mintala.

3.46

1.24

358 %

0.62

0.934

. Nu mi-ar fi teama ca propriul

meu copil sa aiba un profesor cu
orientare homosexuala.

2.89

1.22

422 %

0.54

0.935

Barbatilor gay/femeilor lesbiene
le displac persoanele de sex opus.

3.25

1.05

323 %

0.38

0.938

Nu cred cu adevarat ca actele
homosexuale sunt dezgustatoare.

2.80

1.19

42.5%

0.58

0.935

. Comparativ cu

persoanele
heterosexuale, cele cu orientare
homosexuala sunt mai predispuse
sd comita acte sexuale deviante,
precum molestarea unui copil,
violul sau voyeurism-ul.

3.36

1.07

31.8 %

0.52

0.935

10.

Persoanele cu orientare
homosexuala ar trebui sa fie
separate de restul societatii (de
exemplu, sa li se restrictioneze
posibilitatea de a se angaja pe
piata muncii).

3.94

1.06

26.9 %

0.57

0.935

11.

Este revoltitor sa vezi doua
persoane de acelasi sex care se tin
de mana sau isi exprima
afectiunea in public.

3.21

1.25

38.9 %

0.70

0.932

12

.Dragostea dintre doi barbati sau

dintre doua femei este destul de
diferita de dragostea dintre doud
persoane de sex opus.

3.06

1.12

36.6 %

0.56

0.935

13.

Pentru mine, miscarile sociale ale
comunitatii formata din persoane
gay si lesbiene sunt un lucru

2.70

1.05

38.8%

0.57

0.935
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pozitiv.

14. Dupa parerea mea,

homosexualitatea nu este un 291 1.26 43.3 % 0.67 0.933
pacat.

15.Nu m-ar deranja sa fiu angajat(a)

de o persoand cu orientare | 3.29 1.16 352 % 0.67 0.933
homosexuala.

16. Persoanele cu orientare

homosexualda ar trebui sa fie | 3.47 1.07 30.8 % 0.64 0.934
fortate sd meargd la psihoterapie.

17. Acceptarea din ce In ce mai mare

a homosexualitdtii in societatea
noastra contribuie la degradareca
morala.

3.19 1.21 37.9 % 0.68 0.933

18.Nu as refuza sa fac parte dintr-o

organizatie doar pentru ca aceasta
include membri care sunt | 3.28 1.17 35.6 % 0.60 0.934
persoane cu orientare
homosexuala.

19. As vota o persoand cu orientare

homosexuala la alegerile pentruo | 2.99 1.22 40.8 % 0.74 0.932
functie publica.

20. Chiar daca as sti ca cineva este

gay/lesbiand, as merge mai
departe si as stabili o relatie de | 3.24 1.19 36.7 % 0.72 0.932
prietenic cu acel barbat/acea
femeie.

21.

Daca as fi parinte, as putea
accepta ca fiul meu/fiica mea este | 2.91 1.27 43.6 % 0.69 0.933
gay/lesbiana.

Corelatiile dintre scorurile la itemii instrumentului HAS au avut valori
cuprinse intre 0.14 si 0.65 (p < 0.001; Mdncorelaii = 0.41). Toate corelatiile au fost
pozitive. Corelatia dintre scorul la itemul 6 (,,Nu mi-ar fi teama ca propriul meu
copil sd aiba un profesor cu orientare homosexuald”) si scorul la itemul 7
(,,Barbatilor gay/femeilor lesbiene le displac persoanele de sex opus”) a avut o
valoare modesta (r = 0.14; p = 0.001), 1nsa a fost semnificativa din punct de vedere
statistic. De asemenea, corelatiile dintre scorul la itemul 7, pe de o parte, si, pe de
alta, scorurile la itemii 2 (,,Daca as afla ca un artist este gay/lesbiana, acest lucru nu
ar avea niciun efect asupra aprecierii mele pentru munca sa”), 8 (,,Nu cred cu
adevarat cd actele homosexuale sunt dezgustatoare”), 13 (,,Pentru mine, miscarile
sociale ale comunitatii formata din persoane gay si lesbiene sunt un lucru pozitiv”),
14 (,,Dupa parerea mea, homosexualitatea nu este nu pacat”), 15 (,,Nu m-ar deranja
sa fiu angajat/-a de o persoand cu orientare homosexuala”), 17 (,,Acceptarea din ce
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in ce mai mare a homosexualitatii in societatea noastra contribuie la degradarea
morald”) si 18 (,,Nu as refuza sa fac parte dintr-o organizatie doar pentru ca aceasta
include membri care sunt persoane cu orientare homosexuald”) au avut valori
cuprinse Intre 0.16 si 0.23, insa au fost semnificative din punct de vedere statistic.
Corelatii modeste (r = 0.22, respectiv r = 0.18; p < 0.001) s-au inregistrat si intre
scorul la itemul 8, respectiv, scorurile la itemii 9 (,,Comparativ cu persoanele
heterosexuale, cele cu orientare homosexuald sunt mai predispuse sa comita acte
sexuale deviante, precum molestarea unui copil, violul sau voyeurism-ul”) si 10
(,,Persoanele cu orientare homosexuald ar trebui sa fie separate de restul
societatii”).

Pentru intregul esantion al participantilor la studiu, consistenta internd a
ansamblului celor 21 de itemi a fost excelentd (acronbach = 0.937). Valori
comparabile ale consistentei interne au fost obtinute si pentru subesantioanele
formate din barbati (dcronbach = 0.930), respectiv femei (0cronbach = 0.938). De
asemenea, pentru intregul esantion de subiecti, fidelitatea prin injumatatirea setului
de itemi (calculatd cu formula Spearman-Brown si corectata pentru numarul inegal
de itemi) a fost foarte buna (ccronbach partea1 = 0.868; Gcronbach partea 1 = 0.900; corelatia
dintre partile rezultate prin injumatatirea itemilor = 0.86; Fspearman-Brown split-half =
0.925; p <0.001), la fel ca fidelitatea prin Injumatatire estimata cu formula propusa
de Guttman (7Guuman spii-hayy = 0.924). Valorile coeficientului ocronbach, recalculate
pentru restul itemilor dupd eliminarea fiecarui item in parte, au fost cuprinse intre
0.932 si 0.938 (Mdn = 0.934). Se pot constata fluctuatii foarte mici ale acestui
indicator al fidelitatii.

Valorile corectate ale corelatiilor dintre scorurile la itemi si scorul total pentru
HAS au fost cuprinse intre 0.38 si 0.74 (Mdncorelasii = 0.61; p < 0.001). Pentru itemul
7 (,,Barbatilor gay/femeilor lesbiene le displac persoanele de sex opus™), corelatia a
fost ceva mai scazutd, insd eliminarea acestui item nu a condus la o crestere
substantiala a valorii coeficientului acronbach. Din acest motiv, s-a decis pastrarea
itemului 1n versiunea finald in limba romana a instrumentului HAS.

Pentru intregul esantion de subiecti, corelatia dintre scorul la HAS si cel la
PDS-IM a avut o magnitudine neglijabila si nu a fost semnificativd din punct de
vedere statistic (r = - 0.02; p = 0.624). Date similare s-au obtinut pentru
subesantioanele formate din barbati (r = - 0.02; p = 0.797), respectiv femei (r = -
0.03; p = 0.483). Aceste rezultate sunt o dovada ca scorul la instrumentul HAS nu
este influentat de efectul referitor la raspunsurile dezirabile din punct de vedere
social, care trebuie luat in considerare atunci cand colectarea datelor este realizata
direct prin metoda chestionarelor bazate pe autoraportare (Demetriou, Uzun Ozer si
Essau, 2015; Fisher, 1993). Asadar, instrumentul HAS poate furniza o estimare
acuratd a atitudinii pe care studentii si subiectii cu studii (post)universitare o
manifesta fatd de persoanele cu orientare homosexuald 1n general.

4.7. ALTE DATE DESCRIPTIVE SI COMPARATIVE
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Pentru intregul esantion de participanti la prezentul studiu, ale céror
raspunsuri la versiunea in limba romana a instrumentului HAS au fost prelucrate
cantitativ, distributia scorului total a prezentat urmatoarele caracteristici
descriptive: m = 67.98 (ESmedgic = 0.705); Mdn = 66 (40.9 % dintre subiecti au
obtinut un scor > 70); scor modal = 66; s = 16.30; CV = 23.9 % (medie suficient de
reprezentativa pentru distributia scorului); scor minin = 25; scor maxim = 105;
skewness = 0.20 (ESgkewness = 0.206); kurtosis = - 0.26 (ESiuriosis = 0.211); ZKolmogorov-
smimov = 1.70 (p = 0.003). Asadar, subiectii din esantionul pe care a fost
experimentatd versiunea in limba romand a instrumentului HAS au manifestat
tendinta de a inregistra un scor moderat (distributie usor asimetricd spre stanga;
Figura nr. 2), ceea ce inseamna o atitudine relativ pozitiva fata de persoanele cu
orientare homosexuala.

Frecvente absolute

20 A -

1o

T T T T T
25,00 35,00 45,00 55,00 65,00 75,00 85,00 95,00 105,00

Figura nr. 2. Distributia scorului total la instrumentul HAS (N = 535 subiecti)
Comparativ cu participantii de sex masculin, cei de sex feminin au obtinut un

scor mediu la HAS cu 3.03 puncte mai ridicat, insd diferenta s-a situat la limita
semnificativitatii din punct de vedere statistic (Tabelul nr. 5).
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Tabelul nr. 5
Comparatii in functie de alte variabile independente

Variabile s

independente Modalitati m S fStudent p

Sexul participantilor | Barbati (N =103) 65.53 16.30 -1.70 0.090

la studiu Femei (N =432) 68.56 16.27 ) '
Studii medii (N = 327) 68.67 17.26

. . Studii universitare de

Nivelul educatiei licentd sau master 66.89 14.65 1.28 0.201
(N =208)
Stiinte sociale si
S 7 68.58 16.89

Programul de studii umaniste (N = 389) 1.49 0.138
Alte programme 66.38 14.57
(N =146) ) )
Crestin-ortodox

Cultul religios (N =413) 67.86 15.31 1.21 0.229
Alte culte (N =97) 65.36 18.97

De asemenea, participantii care absolvisera studii medii (studentii) au obtinut
un scor mediu cu 1.78 puncte mai ridicat decat scorul mediu pentru participantii
care absolviserd studii universitare de licenta sau master (acestia aveau si varste
mai mari, fiind masteranzi, studenti inscrisi la un al doilea program de studii de
licentd sau cursanti la programele postuniversitare de formare psihopedagogica in
vederea certificarii competentelor pentru profesia didacticd), insa diferenta nu a
fost semnificativa din punct de vedere statistic. Nici programul de studii in care
participantii erau nscrisi nu a avut un efect semnificativ asupra scorului la HAS,
desi cei care urmau programe de licentd/master in stiintele sociale si umaniste au
obtinut o medie cu 2.2 puncte mai mare decit media inregistratd in randul
participantilor care erau inrolati in alte programe de studii (de exemplu, stiinte
exacte sau inginerie). Un rezultat asemandtor s-a obtinut si pentru comparatia n
functie de cultul religios. Astfel, participantii care s-au declarat ca fiind crestini-
ortodocsi au obtinut un scor mediu cu 2.5 puncte mai mare decat scorul mediu
pentru participantii care au declarat alte culte religioase, insa diferenta nu a fost
semnificativa din punct de vedere statistic.

5. CONCLUZII

Principalul obiectiv al prezentului studiu a constat in evaluarea validitatii si a
fidelitatii versiunii in limba roméand pentru instrumentul HAS. Aceasta a fost
administrata in contextul unui amplu proiect de cercetare unui esantion consistent
format din studenti, masteranzi si cursanti care erau inscrisi in programul de
formare psihopedagogicd in vederea certificdrii competentelor pentru profesia
didacticd. Datele analizei factoriale confirmatorie au oferit dovezi pentru

40



validitatea de construct internd a instrumentului HAS. Modelul cu un singur factor
latent si patru perechi de erori intercorelate s-a evidentiat prin cea mai
satisfacatoare adecvare din punct de vedere statistic. Pentru scala corespunzatoare
factorului latent, consistenta interna a fost foarte buna. Corelatia cu scorul la PDS-
IM confirma faptul ca instrumentul HAS nu prezinta riscul raspunsurilor dezirabile
din punct de vedere social.

Validitatea de construct teoretica a fost evaluatd in ceea ce priveste relatiile
dintre scorul la HAS (indicator al atitudinii fatd de barbatii gay si femeile lesbiene),
respectiv scorurile la alte instrumente recunoscute in comunitatea cercetatorilor,
care operationalizeazad prejudecdtile fata de persoanele cu orientare homosexuala si
atitudinea fatd de sexualitate ca domeniu al functionarii individului uman. De
asemenea, prezenta lucrare ofera dovezi pentru validitatea de construct
discriminantd a versiunii in limba romand a instrumentului HAS (de exemplu,
corelatiile cu religiozitatea si factorul personalitatii referitor la deschiderea in
planul mental si al exprientelor personale au fost modeste). in plus, scorul la HAS
discrimineaza intre subiectii care au contacte interpersonale sau relatii de prietenie
apropiatd cu persoane gay/lesbiene si cei care nu au astfel de contacte, respectiv,
intre subiectii care sunt conservatori si cei liberali in ceea ce priveste ideologiile
(de exemplu, politica sau religioasd). Asadar, instrumentul HAS poseda proprietati
psihometrice consistente. In viitoarele studii, ne propunem si furnizim dovezi
suplimentare cu privire la validitatea de criteriu (concurentd si predictiva) si la
fidelitatea (corelatia test-retest) versiunii in limba roména pentru instrumentul
HAS.
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